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پیشگفتار مترجم
کشورهای غربی با توسل به مطالعات دانشگاهی و تحلیل‌های آماری  که  مدت‌زمان بسیاری است 
انجام  به‌این‌ترتیب،  داده‌اند.  نشان  را  شدید  و  معکوس  رابطه‌ای  فساد  و  سیاسی  اصلاحات  میان 
تصمیمات  اتخاذ  هنگام  در  که  می‌دانند  فساد  از  گریز  راه  تنها  را  جوامع  این  در  سیاسی  اصلاحات 
می‌دهند.  قرار  خود  پیش‌شرط  را  دموکراتیک  اصلاحات  انجام  جهانی،  وام‌های  اعطای  مانند  مهم 
گمراهک‌ننده است. لذا،  که این برداشت از رابطه توسعهٔ سیاسی و فساد  اما مطالعه اخیر نشان می‌دهد 
درعین‌حالیک‌ه رابطه میان دموکراتیک‌تر بودن جوامع و پایین‌تر بودن سطح فساد مؤید این باور است 
این  از سوی دیگر،  اما  گردد  که اصلاحات دموکراتیک می‌تواند منجر به حکمرانی شفاف و مسئول 
کشورهای  گستردگی فساد در  که نشان‌دهنده  امر در تقابل با مثال‌های نقضِ متعدد و شواهدی است 

دموکراتیکِ جنوب شرق آسیا، آمریکای لاتین و جمهوری‌های تازه استقلال یافته است.

کشورهای مختلف طی چندین سال بررسی شده و  در این مقاله رابطهٔ بین مردم‌سالاری و فساد در 
کرده است. کشور را بر میزان فساد تحلیل  با استفاده از علوم آماری تأثیر سطح دموکراسی یک 

که رابطه میان اصلاحات سیاسی و فساد را عبارت از: »افزایش  نتیجه این تحقیق، ردِ رهیافت خطی 
در  دموکراتیک  اصلاحات  نویسنده،  اعتقاد  به  بود.  خواهد  می‌داند،  فساد«  سیاسی=کاهش  آزادی 

شرایطی می‌تواند در عمل، افزایش‌دهنده فرصت‌ها و شدت فساد باشد.

که به‌نظر دولت‌های غربی از میزان اندکی شفافیت و مسئولیت‌پذیری برخوردارند  کشورهایی  برخی 
سازمان‌های  یا  غربی  کشورهای  خودِ  توصیه  به  )آن‌هم  سیاسی  اصلاحات  مرحله  به  ورود  به‌محض 
که فرآیند  کشورهایی  بین‌المللی( دچار فساد شدیدی خواهند شد. نتایج تحقیق نشان می‌دهد، در 
کرده‌اند و اینک از آزادی سیاسی متوسط برخوردارند فساد شایع و همگانی  اصلاحات سیاسی را آغاز 
شده است. بااین‌حال توسعه اصلاحات دموکراتیک به‌صورت آرام در دموکراسی‌های سطح متوسط 

کاهش اساسی در سطح فساد را نشان می‌دهد.
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مقدمه
تأثیر اصلاحات سیاسی بر فساد سیاسی یک اصل بدیهی است، اما هنوز ابعاد این تأثیر اصلاحات 
گفت یافته‌های پژوهشی درباره رابطه  برشدت و ضعف فساد مورد اختلاف می‌باشد. حتی می‌توان 
 .)Harris White and White, 1996, P.3( به‌نظر می‌رسند گاهی متضاد  و فساد  مردم‌سالاری  بین 
علت اصلی اختلاف، در چندبعدی بودن مفهوم مردم‌سالاری و اصلاحات دموکراتیک نهفته است. با 
توجه به اینکه جنبه‌های روشن فرآیند دموکراتیک مانند رقابت انتخاباتی و انتخاب آزادانه- زمینه‌ساز 
است  غیرقانونی  اقدامات  سایر  یا  رأی  خرید  طریق  از  خود  رقبای  بر  دغل‌باز  سیاستمداران  پیروزی 
)Little, 1996; Johnston, 1997; Dellaporta and Vannucci, 1999(. حفظ آزادی بیان و آموزش 
گری می‌تواند مانع روندهای فاسد  که از طریق افشا ژورنالیسم تفحصی و تخصصی سازوکاری است 

.)Giglioli, 1996; Dasilva, 2000( گردد در امور عمومی 

به همین طریق، دفاع از آزادی‌های مدنی و استقرار یک نظام قضایی مستقل می‌تواند از اعمال‌نفوذهای 
Schwartz, 1999; Mo�  (( کثر برساند کارایی سیاست‌های ضد فساد را به حدا فسادآور جلوگیری نموده و 
که اصلاحات سیاسی در عمل پدیده‌ای بسیار  ran, 2001(. در این شرایط به این جمع‌بندی می‌رسیم 

.)Moran, 2001: P 390( پیچیده و دارای پیامدهای غیرقابل‌پیش‌بینی است

که با روندهایی  کیفی نشان می‌دهد، مردم‌سالاری فرآیندی چندوجهی است  که مطالعات  همان‌گونه 
گاه متضاد، فساد را تحت تأثیر قرار می‌دهد، تحلیل‌های آماری نیز میان اصلاحات سیاسی و فساد  متعدد و 
.)Goldsmith, 1999; Sandholtz and Koetzle, 2000( غالباً رابطه‌ای خطی و منفی را نشان داده‌اند
میان  مثبت  آماری  رابطه  از یک‌سو،  نیز هست؛  گمراهک‌ننده  بودن  اطمینان‌بخش  روابط در عین  این 
که اصلاحات دموکراتیک  دموکراتیک‌تر بودن جوامع و پایین‌تر بودن سطح فساد مؤید این باور است 
مشاهدات  با  تقابل  در  امر  این  دیگر،  سوی  از  گردد.  مسئول  و  شفاف  حکمرانی  به  منجر  می‌تواند 
کشورهای جنوب  گستردگی فعالیت‌های فساد آمیز در  که نشان‌دهنده  گون و شواهد عینی است  گونا
که درحال انجام اصلاحات سیاسی  شرق آسیا، آمریکای لاتین و جمهوری‌های شوروی سابق است 
می‌باشند )Cohen, 1995; HarrisWhite and White, 1996(. این باتلاق مفهومی و تئوریک نشان 
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می‌دهد نظریه‌ها و پژوهش‌های مربوط به فساد هنوز در دوره آغازین خود قرار دارد.

کارآمدی و سودمندی برنامه‌های ضد فساد با نتیجه رشد و تعالی اقتصادی، غالباً در  روشن است 
گسترده را به موازات اصلاحات  که اصلاحات اقتصادی و آزادسازی  کشورهایی قابل مشاهده است 
کار و ایجاد فضای سیاسی آزادتر  سیاسی پیش برده‌اند. آزادسازی برون‌دادهای اقتصاد و بهره‌وری نیروی 
)GoldSmith,1995( کارگران منجر به افزایش درآمد سرانه شده کسب حقوق  مانند حق اعتصاب برای 
کاهش انگیزه‌ها و فرصت‌های فساد در میان مقام‌های منتصب و منتخب خواهد  و در ادامه موجب 
فرآیندهای  در  شهروندان  زمانیک‌ه   .)Barro, 1997; Frey and Stutzer, 2000; Boix, 2001( شد 
رأی‌دهندگان  ترجیحات  به  کلان  اقتصاد  سیاست‌گذاری  دادهای  برون  میک‌نند،  شرکت  سیاسی 
کاهش می‌یابد. در بررسی‌های تجربی  نزدیک‌تر شده و درنتیجه رضایت از زندگی، افزایش و فساد، 
کنترل فساد از طریق رضایتمندی  مشخص می‌شود این »نظارت غیرمستقیم مردم‌سالاری بر فساد« یا 
درصورتیک‌ه بسترهای مناسب وجود نداشته باشد، به‌راحتی توسط خود فرآیند اصلاحات سیاسی از 
کرده‌ایم.  کشورهای مختلف بررسی  بین می‌رود. ما در این مقاله رابطه بین مردم‌سالاری و فساد را در 
که تأثیر فرآیند اصلاحات سیاسی را به‌عنوان عامل مؤثر بر فرصت‌های ارتکاب فساد  هدف ما این بوده 
کرده و جهت و شدت تأثیر آن بر فساد را مشخص نماییم. نتایج این  از مشتقات اقتصادی آن جدا 
که حاصل تحقیق در حوزه فساد با استفاده از علوم آماری است پشتوانه‌ای برای مباحث مرتبط  تحلیل 

با سیاست‌گذاری مبارزه با فساد محسوب می‌شود.

1- تحلیل رابطه دموکراسی و فساد
که میان آن‌ها رابطه‌ای خطی برقرار باشد و  به‌ندرت می‌توان پدیده‌هایی را در علوم سیاسی یافت 
گروه‌های  بسیج  هستند1.  غیرخطی  به‌شدت  پدیده‌هایی  سیاسی  اصلاحات  و  دموکراسی  دراین‌بین، 
را چه وقت و چگونه به دست  کسی، چه چیزی  اینکه چه  برای تعیین  اجتماعی و مشارکت جامعه 
که مطالعات  کنشی چنان پیچیده است  کردن این فرآیند،  بیاورد و نیز ایجاد نهادهایی برای نهادینه 
که همگی دارای روابطی غیرخطی  کی از این است  مردم‌سالاری، توسعه اقتصادی و حتی امنیت ملی حا

1 - روابط بین پدیده‌ها از چند الگو خارج نیست؛ یا علّی و معلولی است، یا خطی است، یا سیستمی است و یا پویا )دینامیک(. م
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چنان  پدیده‌ها،  این  روابط  بودن  غیرخطی   .)Barro, 1997;eillingsen and Gates, 2001( هستند 
گمانه‌ای است. متأسفانه، تحلیل‌های  که مطالعات خطی دراین‌باره بسیار نادرست و حتی  واضح است 
آماری بسیار اندکی رابطه دموکراسی- فساد را موردتوجه قرار داده‌اند و لذا رابطه خطی میان دو متغیر را 
کرده‌اند )Goldsmith, 1999; Sandhoithz and Koetzle, 2000(. حتی  اغلب به‌صورت متضاد تبیین 
گرفته‌اند، )به اشتباه( به  برخی مطالعات به‌دلیل اینکه فرضیه‌ای خطی میان مردم‌سالاری و فساد درنظر 
که رابطه‌ای میان آن دو وجود ندارد )Trisman, 2000(. شاید رهیافت خطی بتواند  این نتیجه رسیده‌اند 
تا حدودی وجود رابطه میان مردم‌سالاری و فساد را با داده‌های آماری روشن سازد اما از ارائه توضیح برای 
کاهش فساد« هستند، ناتوان است.  که ناقض قاعده »افزایش آزادی سیاسی=  حجم بسیار زیاد داده‌هایی 
که اصلاحات سیاسی می‌تواند در  کی از این است  کشورشناسی در دهه 1990، حا مطالعات مردم‌شناسی و 
کارآمدی سیاست‌های مقابله  عمل، افزایش‌دهنده فرصت‌ها و شدت فساد باشد، بدون اینکه توانایی‌های 
کنترل حکومت،  کاهش  گشودن افراطی به قواعد دموکراتیک درجهت  با فساد را تقویت نماید. آغوش 
کنترل نظام دیوانسالاری  کردن هیچ سیستم بدیلی  گاهی باعث افزایش فساد می‌شود، زیرا بدون جایگزین 
را تضعیف میک‌ند. افزون اینکه، یکی از مهم‌ترین انگیزه‌های رفتار فسادآور در دموکراسی‌های جدید، 
ریشه در هزینه‌های بسیار بالای رقابت انتخاباتی، جذابیت فریبنده ثروت و قدرت دولتی و نیز باز بودن 

گروه‌های نخبه، دارد. فضا برای جاه‌طلبی 

کاهش مقطعی  گذشته از  آزادسازی اقتصادی هم به‌مثابه یکی از شاخه‌های اصلاحات سیاسی، 
چون  تأسیسی  تازه  دموکراسی‌های  درحالیک‌ه  است.  کرده  بدتر  را  مسأله  کشورها،  برخی  در  فساد 
از فساد  به شمار می‌روند درعین‌حال،  از حکومت دموکراتیک  نمادهایی  و روسیه  فیلیپین  آرژانتین، 
کید بر اصلاحات  کشیدن از تأ زیاد رنج می‌برند. اما برخی دانشمندان علوم سیاسی حاضر به دست 
گذار  که فساد پدیده‌ای مختص دوره  کاهش فساد نیستند. آن‌ها استدلال میک‌نند  سیاسی و تأثیر آن بر 
فرهنگ  با  نظام‌ها  این  در  اقدامات اصلاحی  که  کم‌تجربه شایع است چرا و در دموکراسی‌های  بوده 

.)Hariswhite and White, 1996( کارآمد پشتیبانی نمی‌شود سیاسی لیبرالِ محکم و نهادهای 

که نیاز  به اعتقاد ما، اصلاحات سیاسی در بلندمدت، افق وسیع‌تری از فساد را آن‌هم درست زمانی 
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کشورها ترسیم میک‌ند. پژوهش بین‌المللی انجام شده توسط  به ایجاد ثبات در جامعه هست، برای 
که اشاره به رابطه غیرخطی بین اصلاحات سیاسی و  گابریل مونتینولا و رابرت جکمن در سال 2002 
کمتر  که، فساد در دیکتاتوری‌ها  فساد دارد، این دیدگاه را تأیید میک‌ند. تحلیل آن‌ها نشان می‌دهد 
کامل  دموکراتیک  نظام  بررسی  به  که  زمانی  اما  است،  دموکراسی‌ها«  »شبه  یا  دموکراسی‌ها«  »نیمه  از 

کاهش می‌دهد. می‌رسیم، مردم‌سالاری، فساد را به‌شدت 

( و آمار قدیمی )مربوط به دهه 1980( بهک‌اررفته  کشور کوچک نمونه )بررسی 66  بااین‌وجود، حجم 
در تحلیل، نتیجه‌گیری مونتیولا و جکمن را در عین راهگشا بودن، غیرقابل تعمیم ساخته است. مهم‌تر 
گرفته شده است،  کار  اینکه، فقط یک نوع از فرضیه غیرخطی- شکل دوجمله‌ای- در مطالعه فوق به 
کاهش آن  که اصلاحات سیاسی در مقطعی باعث افزایش فساد و در مقطع دیگر باعث  به این معنی 

می‌گردد.

کردن خطوط برجستهٔ پژوهش فوق، سه معادلهٔ آماری )یعنی خطی، دوجمله‌ای  این مقاله با دنبال 
یا درجه دوم و سه‌جمله‌ای یا درجه سوم( را آزمون میک‌ند و نیز داده‌هایی جدید را درمورد تعداد زیادی 
کشورها مورد ارزیابی قرار می‌دهد تا رابطهٔ بین اصلاحات سیاسی و فساد را بررسی نماید. این سه  از 
معادله ساده، اشکال اصلی تحلیل آماری در علوم اجتماعی هستند. مدل خطی، پیوستگی مستقیم 
از  تابعی  )فساد=  فرمول  به صورت  آن‌را  می‌توان  و  نشان می‌دهد  را  فساد  و  دموکراسی  منفی  یا  مثبت 
گرفته،  که توسط مونتینولا و جکمن مورد استفاده قرار  دموکراسی)C= F(D نشان داد. معادله درجه دو 
افزایش‌یافته و سپس  ابتدا  اتفاق بیفتد، فساد سیاسی در  گر دموکراتیک سازی  ا که  مفروض می‌دارد 
کاهش می‌یابد. می‌توان این رابطه را به‌صورت زیر نمایش داد )C= F(D, D2 و سرانجام، مدل درجه 
کشور اتفاق بیفتد، سطح  که اصلاحات سیاسی در یک  سه یا سه‌جمله‌ای پیش‌بینی میک‌ند: زمانی 
کاهش  کاهش می‌یابد و بعد افزایش پیدا میک‌ند و یا اینکه ممکن است ابتدا  فساد افزایش‌یافته، سپس 
کند. این تابع چندجمله‌ای می‌تواند به این شکل  کاهش پیدا  یابد، سپس افزایش‌یافته و بعد دوباره 

. C= F (D, D2,D3):نمایش داده شود
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است  معتقد  که  داده‌ایم  قرار  مدنظر  را  مردم‌سالاری  از  موران1  تعریف  مفاهیم،  تعریف  در 
سازوکارهای  محور  دادن،  »رأی  آن  طی  که  است  فرآیندی  سیاسی  اصلاحات  یا  دموکراتیک‌سازی 
و  تضمین‌شده  فردی  آزادی‌های  بوده،  احزاب  طریق  از  سیاسی  رقابت  است،  قدرت  انتقال  قانونی 
تشکیل نهادهای عمومی و سازمان‌های خصوصی آزاد است« )Moran, 2001: 376- 380(. سرانجام 
که از مرزهای  کشورها، قابلیت تعمیم بالایی دارد  اینک‌ه، تحلیل ما با توجه به مقایسه تعداد زیادی از 

ویژگی‌های منحصربه‌فرد و تاریخی هر یک از جوامع می‌گذرد.

2- داده‌ها، متغیرها و متدولوژی
گزارش جهانی »شاخص حقوق  که اطلاعات آن‌ها در  کشور است  نمونه مورد مطالعه شامل 103 
موجود  فساد«3  ک  ادرا »شاخص  عنوان  با  بین‌الملل  شفافیت  سازمان  سالانه  گزارش  سیاسی«2 
از: حق شهروندان  گزارش شاخص حقوق سیاسی عبارت‌اند  می‌باشد. شاخص‌های دموکراسی در 
سازنده  اپوزیسیون  چندحزبی،  سیستم  منتخب،  نمایندگان  توانایی  و  کارایی  دادن،  رأی  برای 
تبیینی  می‌رسد  به‌نظر  و،  ازاین‌ر  .)Karaatnycky, 2001( ملی  سرزمین‌های  در  اقتدار  اعمال  و 
ک فساد هم ماحصل تعدادی پیمایش  جامع‌نگر و معتبر از مردم‌سالاری به‌دست‌آید. شاخص ادرا
کشورهای  در  دولتی  مسئولان  فساد  درباره  مختلف  نهادهای  سیاستمداران  و  مدیران  و  مجریان  از 

.)Transparency International, 2002( مختلف است

1 - Moran
2 - Political Rights Index
3 - Corruption Perception Index
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جدول 1- توصیف متغییرها و شاخص‌ها

کثرحداقلتوصیف شاخص و منبع آننام شاخص انحراف معیارمیانهحدا

ک فسادشاخص فساد معکوس شدهٔ شاخص ادرا
کاملًا عاری از فساد=-10

کاملًا فاسد=0
سازمان شفافیت بین‌الملل

-10-0.6-52.5

شاخص 
مردم‌سالاری

معکوس شاخص حقوق سیاسی
کاملًا غیر دموکراتیک=7-

کاملًا دموکراتیک=1-
خانه آزادی

-7-1-2.61.9

کسب  توان 
قدرت

کسب قدرت 0.121.71.333توان احزاب برای 

کار بیکارنرخ بیکاری درصد نیروی 
واحد اطلاعات اقتصادی

0.427.58.65.1

نرخ تورمنرخ تورم
صندوق بین‌المللی پول

-8.532511.928.3

کردن در 1- معکوس می‌شوند، تا بر روی یک منحنی  دو شاخص مذکور در این مطالعه با ضرب 
قابل انطباق باشند. شاخص‌های تغییر قدرت، نرخ بیکاری و تورم در تحلیل چند متغیری ما به‌عنوان 
کار می‌روند تا تأثیر شرایط اقتصادی را ثابت نگه‌داریم. این شاخص‌ها از صندوق  کنترل به  متغیرهای 
مجموع  به‌این‌ترتیب  شده‌اند.  کسب   )2002( اقتصادی  اطلاعات  واحد  و   )2002( پول  بین‌المللی 

کشور- سال به‌دست می‌آید 520 واحد است. که روند زمانی برحسب  داده‌هایی 

آزمون‌های  تنها  نمی‌شود،  شامل  را  غیرخطی  رابطه  پیرسون  همبستگی  چون  محاسباتی  که  ازآنجا
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چندجمله‌ای می‌تواند بهک‌ار آید. محاسبه آزمون آماری واتسون- دوربین1 عدد 1/83 را نشان می‌دهد 
اقدامات  انجام  به  نیازی  لذا  است  همبستگی  در  خطا  یا  اساسی  مشکل  وجود  عدم  معنی  به  که 
در  خطا  میزان  اصلاح  یا  رگرسیون  محاسبه  در  واسط  متغیر  افزودن  مانند  تحقیق  روش  در  اصلاحی 

.)Beck and Katz, 1995( داده‌های جمع‌آوری شده در روند زمانی، نیست

قرارگرفته‌اند.  رابطه متغیرها مورد تحلیل  برای تعیین شدت و جهت  نتایج رگرسیون چندجمله‌ای 
که ضریب تعیین چند متغیری )R2( با هر افزایش پیش‌بینانه افزایش می‌یابد، R2 تعدیل شده  ازآنجا

انتخاب شده است، اما بحث یافته‌ها صرفاً مبتنی بر همبستگی تعدیل نشده است.

3- یافته‌ها
کارایی و تناسب خوبی هستند. اما ضریب تعیین مدل سه‌جمله‌ای  ازنظر آماری، هر سه مدل دارای 
تعیین  در  مدل‌ها  همه  درحالیک‌ه  به‌بیان‌دیگر،  میک‌ند.  فرق  نظر  وسعت  ازنظر  قابل‌توجهی  به‌طور 
کاهش داده و  تغییرات سطح فساد مفید هستند اما مدل سه‌جمله‌ای خطاهای پیش‌بینی را به‌شدت 

ازاین‌رو در تعیین فراز و نشیب رابطه دموکراسی- فساد، قوی‌تر عمل میک‌ند.

منفی  تأثیر  آماری  ازنظر  می‌تواند  و  کند  محاسبه  را  سیاسی  فساد  در  تغییر  درصد   45 خطی  مدل 
اقتصادی،  متغییرهای  و  کتورها  فا کردن  فرض  ثابت  با  نماید.  کشف  را  فساد  بر  دموکراسی  شدیدِ  و 
فساد می‌گردد.  کاهش در شاخص  واحد  افزایش در شاخص دموکراسی موجب 0/737  واحد  یک 
کتورهای  فا پشتیبانی می‌شود.  و  تأیید  اجتماعی هم  علوم  هنجارهای شناخته‌شده  توسط  رابطه  این 
که به‌طور مثبت و قوی  کمک شایانی به توان تبیینی مدل می‌نمایند. نرخ بیکاری و تورم  اقتصادی هم 
که وضعیت بد اقتصاد باعث ارتقای سطح فعالیت‌های  در رابطه اثر دارند، این ایده را تأیید می‌نمایند 

نادرست در میان مسئولان اجرایی و دولتی می‌شود.

1 - Watson and Dorbin
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شکل 1- شمای مدل خطی رابطه میان مردم‌سالاری و فساد

مدل دوجمله‌ای با افزایش R2 به 0/516، توان تبیینی معادله را 5 درصد ارتقا می‌دهد. به‌بیان‌دیگر 
کارآمدی تحلیلِ مدل تا 14 درصد  گرفتن وجه دیگر و تبدیل معادله به چندجمله‌ای باعث ارتقای  قرار 
شده است. دو متغیر دموکراسی، شفافیت آماری مدل را به 0/001 افزایش داده است و با توجه به شکل 

غیرخطی رابطه، پاسخی دور از خطا ارائه می‌نماید.

جدول 2- نتایج حاصل از محاسبه رگرسیون تأثیر متغییرها



193 رابطه اصلاحات سیاسی با فساد؛ تحلیل آمارهای بین‌المللی

بهتر  انحنادار  و  مقعر  تابع  که  داد  نشان  شده  داده  مردم‌سالاری  شاخص  به  که  منفی  علامت 
تغییر می‌دهد  نقطه    را در  این منحنی سهمی جهت خود  با داده‌ها همخوانی دارد.  تابع خطی  از 
کشورهای  قرار دارد.  وی نقطه 5/34- در محور دموکراسی  بر ر که   )Agresti and Finlay,1997(
اولیه  مراحل  در  و  هستند  مردم‌سالاری  شاخص  در  پایینی  بسیار  رتبه  دارای  که  غیردموکراتیک 
یعنی   -5/34 نقطه  به  که  زمانی  تا  بود  فساد خواهند  در  رشد  دارند شاهد  قرار  اصلاحات سیاسی 

کثر خود قرار دارد، برسند )شکل 2(. که میانگین فساد در حدا نقطه‌ای 

کشورها شروع به بهره‌مندی از منافع حاصل ازکاهش فساد از طریق تقویت  پس‌ازاین نقطه بحرانی، 
می‌دهد  نشان  همچنین  نزول  می‌شود(.  آغاز  نزول  که  )جایی  نمود  خواهند  دموکراتیک  نهادهای 
 -5/34 نقطه  در  آن‌ها  در  فساد  و  هستند  پایینی  سیاسی  آزادی  شاخص‌های  دارای  که  کشورهایی 

می‌باشد، به‌محض انجام اصلاحات سیاسی شاهد پیامدهای مثبت ضدفساد خواهند بود.

شکل 2: شمای مدل رگرسیون دوجمله‌ای رابطه دموکراسی و فساد

هرچند روند طولانی‌مدت در این مدل یعنی ادامه شیب روبه‌پایین همانند تابع خطی می‌شود، اما 
کشورهای  کشورهای بسیار دموکراتیک یا  کشورهای غیر دموکراتیک و  تابع دوجمله‌ای قادر به تمایز بین 

کشورهایی با وضعیت سیاسی غیر دموکراتیک نیست. درحال اصلاحات سیاسی از 
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که R2 آن 0/611 بوده و همبستگی معادلات   بهترین نتایج رگرسیون از مدل مکعبی یا سه‌جمله‌ای 
افزایش داده حاصل می‌شود. همبستگی  تا 35 درصد و 18 درصد  ترتیب  به  را  و دوجمله‌ای  خطی 
که تابع در ابتدا رو به پایین است  که به معنای آن است  رگرسیون، رابطه‌ای خطی و منفی را نشان داد، 
سپس به سمت بالا می‌رود و دوباره به سمت پایین متمایل می‌شود )شکل 3(. رابطه با یک برآمدگی 
ادامه می‌یابد.  ناودیسی  یا  مقعر  با حالتی  و  تغییریافته  نقطه )4/17-(  در  آن  انحنای  و  آغاز می‌شود 
که نمره شاخص دموکراسی 5/50- است به حداقل خود می‌رسد،  میانگین شاخص فساد در نقطه‌ای 
نمره شاخص دموکراسی  که  کثر می‌رسد  به حدا زمانی  مقعر  میانگین فساد درحالت  نمره  درحالیک‌ه 
کلی در این رابطه سه زمان قابل تمیز است: رابطه‌ای منفی  مساوی با 2/74- است. ازاین‌رو، در مفهوم 
است.   -5/5 از  پایین‌تر  آن‌ها  دموکراسی  شاخص  که  جوامعی  در  فساد  و  دموکراسی  میان  ضعیف  و 
و   -2/74 بین  آن‌ها  دموکراسی  شاخص  که  جوامعی  در  فساد  و  دموکراسی  با  رابطه  در  مثبت  جهت 
سمت  به  منحنی   )-5/5 از  بالاتر  شاخص  )با  پیشرفته  دموکراسی‌های  در  سرانجام  و  است.   -5/50

کرده و به پایین‌ترین نقطه می‌رسد. پایین حرکت 

و مسئولیت‌پذیری  اندکی شفافیت  میزان  از  پایین )7-(  بسیار  مردم‌سالاری  با شاخص  کشورهای 
اما به محض ورود به مرحله میانی، فرآیند اصلاحات دموکراتیک دچار فساد شدیدی  برخوردارند. 
همچنین  منابع،  توزیع  و  قدرت  جدید  چینش‌های  و  ترتیبات  تغییر،  فرآیند  در  که  چرا شد،  خواهد 
را  دموکراسی‌سازی  فرآیند  که  کشورهایی  در  هستند.  گرفتن  پا  درحال  جدیدی  نهادهای  و  ارزش‌ها 
تا 6-( فساد روزافزون، مسأله‌ای شایع و  آزادی سیاسی متوسط برخوردارند )نمره 3-  از  و  کرده  آغاز 
و دموکراسی‌های سطح  کشورهای غیر دموکراتیک  توسعه اصلاحات دموکراتیک در  همگانی است. 
کاهش اساسی در فساد را نشان می‌دهد. رسیدن به حکومتی صادق  متوسط )که نمره آن‌ها 2- است(، 
کاهش بسیار بیشتر فساد را در پی دارد. همچنین این منحنی نشان  کارآمد یعنی دستیابی به رتبه 1-  و 
و  آغازین  و  اولیه  به شرایط دموکراتیک  بستگی  اول  در درجه  فساد،  بر  تأثیر دموکراسی  روند  می‌دهد 
نیز دستاوردهای اصلاحات دموکراتیک در طی زمان دارد. بزرگ‌ترین دستاوردها )در شکل ایجاد و 
که نه‌تنها قادر به ترسیم و طراحی،  کشورهایی شده است  استقرار یک دولت شفاف و سالم( نصیب 
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بلکه قادر به ایجاد و حفظ نهادهای دموکراتیک قوی و سالم شده‌اند.

شکل 3- شمای منحنی رگرسیونِ سه‌جمله‌ای رابطه میان فساد و مردم‌سالاری

نتیجه‌گیری
و هنجاری  کیفی  از طریق مطالعات  و فساد  رابطه مردم‌سالاری  از  که تصاویر مختلفی  همان‌طور 
ترسیم شده و پژوهش‌های آماری نیز آن‌ها را تأیید نموده است، یافته‌های مختلف حاصل از سه مدلِ 
از  نیز درصورتیک‌ه هم‌زمان تفسیر شوند هریک جنبه‌های مختلفی  گرفته شده در این پژوهش  کار  به 
کاهش فساد می‌گردد  کلی، موجب  مسأله را روشن خواهند ساخت. اصلاحات دموکراتیک، از نگاهی 
که در مراحل آغازین فرآیند  گیرد  که مدل خطی تأیید میک‌ند( اما باید این نکته مدنظر قرار  )همان‌گونه 
کاهش چندانی در فساد قابل  که مدل دوجمله‌ای نشان می‌دهد(  اصلاحات دموکراتیک، )آن‌گونه 
اولیه و دستاوردهای  که شرایط  این است  اما مهم  گاه فساد بیشتر شده است.  بلکه  مشاهده نیست 
بر نهادهای سیاسی را تعیین میک‌ند نه خود این  تأثیر اصلاحات دمکراتیک  جامعه شدت و جهت 

جریان.

عمومی  بخش  فعالیت  اصلاح  و  سالم‌سازی  هدف  اقتصادی  اصلاحات  و  مردم‌سالاری  گرچه 
به‌شدت  اصلاح  و  مداخله  هرگونه  مقابل  در  فساد  اما  میک‌ند،  دنبال  را  درحال‌توسعه  کشورهای  در 
و  شور  غالباً  بوده‌اند،  پادشاهی  یا  امپراتوری  تجربه  دارای  قبلًا  که  کشورهایی  در  است.  بوده  مقاوم 
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کسب آزادی‌های سیاسی با رشد هشداردهنده فساد و »آلودگی نظام اجرایی به رشوه«  شوق ناشی از 
ملی‌سازی  )مانند  حکومت  بازسازی  و  سیاسی  منازعه  وسیع  دامنه   .)2001  ,Moran( میک‌ند  فروکش 
قرار  آسیب  و  تهدید  معرض  در  به‌شدت  را  دموکراتیک  اصلاحات  فرآیند  خصوصی‌سازی(  یا  منابع 
نیز جذب حمایت عمومی برای اصلاح و  کمان و  بر قدرت حا می‌دهد. در این شرایط توان نظارت 
که حکومت، بخش خصوصی و  تغییر ساختارهای نهادی، مهم‌ترین و حساس‌ترین وظیفه‌ای است 
که درحال انجام اصلاحات سیاسی  کشورهایی  جامعه مدنی باید باهم انجام دهند. شیوع فساد در 
هستند علاوه‌بر اینک‌ه محصول تغییر در شرایط است، نتیجه فعالیت‌های غیردموکراتیک نیز می‌باشد 
کنترل بر اعمال دولت و  )Rose-Ackerman, 1999(. هنگامیک‌ه تلاش برای استقرار نظام نظارت و 
کشور دوباره به نظام  که  کام می‌ماند و نتیجه نمی‌دهد، این خطر به وجود می‌آید  کمیت قانون نا حا
که در آن خزانه مردم، دارایی شاه محسوب می‌شود و درعین‌حال، فساد  دیکتاتوری یا سلطنتی سابق 

کند. کمتر است، بازگشت  و هرج‌ومرج ظاهری 

که آیا لازم است نهادهای اقتصادی و وام‌دهنده  یافته‌های پژوهش این سؤال را نیز مطرح میک‌ند 
ذکر  کمک  اعطای  شرایط  جزو  را  وام‌گیرنده  کشورهای  نهادهای  در  سیاسی  اصلاحات  بین‌المللی، 
نمایند یا خیر)Marquette,2001(. بن‌بست این بحث، فقدان اجماع و اتفاق‌نظر بر سر رابطه میان 
که شواهد نشان داد وقتی منحنی رابطه دموکراسی-  مردم‌سالاری با توسعه و فساد بوده است. همان‌گونه 
فساد، حالت نزولی پیدا میک‌ند، نهادهای بین‌المللی بایستی ضمن به رسمیت شناختن نقش نظام 
گسترش مشارکت مردم در فرآیندهای  کمک‌های خود،  کارآمد، هنگام ارائه  سیاسی در ایجاد بهره‌وری 
سیاسی را تشویق نمایند تا از این طریق محیط مناسبی را برای اجرای موفق سیاست‌های مبارزه با فساد 

گردد 1. ایجاد 

از شرط  ابزاری  استفاده  که  متذکر می‌شد  را  مسأله  این  باید  نویسنده  نکته،  این  بودن  به‌رغم درست  که  توضیح است  به  1 - لازم 
که نتیجه این امر  کمک باعث انجام اصلاحات صوری، غیربنیادی و بی برنامه خواهد شد  اصلاحات دموکراتیک برای دریافت 
که شاخص آن بین 2/74- و 5/50- است و این یعنی نقطه اوج فساد  کشور به نقطه‌ای خواهد شد  کنترل فساد و بازگشت  ناتوانی در 

در عین وجود اصلاحات دموکراتیک. مترجم
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ضمایم
که داده‌های آماری آن‌ها در مقاله حاضر مورد بررسی و تحلیل قرارگرفته  کشورهایی  فهرست برخی از 

است:

199519961997199819992000کشور

Xآلبانی

Xآندورا

Xآنگولا

XXXXXXآرژانتین

XXارمنستان

XXXXXXاسترالیا

XXXXXXاتریش

XXآذربایجان

Xبنگلادش

XXXبلاروس

XXXXXXبلژیک

XXXXXبولیوی

XXXبوتسوانا

XXXXXXبرزیل

XXXبلغارستان

بورکینافاسو

XXXXکامرون

XXXXXXکانادا

XXXXXXشیلی
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199519961997199819992000کشور

XXXXXXچین

XXXXXXکلمبیا

XXXXکاستاریکا

Xجورجیا

XXXXXXآلمان

XXXغنا

XXXXXXیونان

XXگواتمالا

XXهندوراس

XXXXXXمجارستان

XXXایسلند

XXXXXXهندوستان

XXXXXاندونزی

XXXXXXایرلند

XXXXXXایتالیا

XXجامائیکا

XXXXXژاپن

XXXXاردن

XXقزاقستان

XXXXکنیا

XXXXXXکره جنوبی

Xجمهوری قرقیزستان
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199519961997199819992000کشور

XXXلتونی

XXلیتوانی

XXXXXلوکزامبورگ

Xمقدونیه

XXXمالاوی

XXXXXXمالزی

XXXموریس

XXXXXXمکزیک

XXمولداوی

Xمغولستان

کش XXXمرا

XXموزامبیک

XXXنامیبیا

XXXXXXهلند

XXXXXXنیوزیلند

گوئه XXنیکارا

XXXXXنیجریه

XXXXXXنروژ

کستان XXXXXپا

گوئه XXپارا

XXXپرو

XXXXXXفیلیپین



فصلنامه دانش ارزیابی / سال نهم، شماره 32 / تابستان 2001396

199519961997199819992000کشور

XXXXXلهستان

XXXXXXپونوال

XXXXرومانی

XXXXXروسیه

XXXسنگال

XXXXXXسنگاپور

کی XXXاسلوا

XXاسلوونی

XXXXXXآفریقای جنوبی
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